Sygn. akt I K 446/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Zabrzu, Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Marzena Czaicka
Protokolant Justyna Meller

Przy udziale Prokuratora: ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 maja 2019 roku
sprawy A. T., urodzonego (...) we W., syna R. i K.
oskarzonego o to, ze:

I w okresie od 5 czerwca 2018 do 26 czerwca 2018 roku w Z., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krotkich
odstepach czasu, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
lacznej kwocie 35.815 zlotych - K. B. (1) przy sprzedazy:

- za posrednictwem portalu olx.pl - samochodu osobowego marki O. (...) z 2002 roku o wartoéci 2.300 zlotych;

- telefonicznie przy uzyciu telefonu marki H. o nr(...)- samochod6éw nastepujacych marek: R. (...) z 2010 roku o
warto$ci 2.100 zlotych, V. (...) z 2009 roku o wartoéci 8.500 zlotych oraz V. (...) z 2012 roku o warto$ci 16.800 zlotych,
a takze bagaznika dachowego do samochodu marki K. o warto$ci 600,00 zlotych i zbiornika do samochodu marki S.
o wartosci 5.000 zlotych, za ktore pokrzywdzony dokonal zaplaty za posrednictwem ekspresu pienieznego, ponoszac
przy tym oplaty zwigzane z nadaniem tych ekspreséw pienieznych, poprzez wprowadzenie pokrzywdzonego w blad
co do zamiaru wywiazania sie z telefonicznych ustalen dotyczacych przekazania w/w samochodéw oraz rozliczenia
odnoscie zwrotu $§rodkéw za zakup bagaznika dachowego i zbiornika, przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umy$lne przestepstwo podobne, bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 24 kwietnia 2017 roku, sygnatura akt VIII K
103/17, za trzy przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. 64 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal w okresie od 19 maja 2017 do 19 maja 2018 roku

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy zast. art. 64 § 1 k.k.

IT w dniu 23 lipca 2018 roku w Z. postuzyl sie, jako autentycznym, nieprawdziwym pisemnym o$wiadczeniem, na
ktorym widnial, rowniez podrobiony, podpis K. B. (1), majacym potwierdzié¢ fakt zwrotu pieniedzy w/w osobie w
kwocie 36.000 zlotych

g.oczynzart. 270 § 1 k.k.
orzeka

1. uznaje oskarzonego A. T. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I, tj. przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. skazuje go na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci,



2. uznaje oskarzonego A. T. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I, tj. przestepstwa z art.
270 § 1 k.k. iza to na mocy art. 270 § 1 k.k. skazuje go na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. namocy art. 85 § 1i 2 k.k.iart. 86 § 1 k.k. laczy orzeczone wyzej w pkt 11 2 kary pozbawienia wolnoéci i wymierza
oskarzonemu A. T. kare laczna 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego A. T. obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego K. B. (1) kwoty 35.815 z} (trzydziestu pieciu tysiecy oSmiuset pietnastu zlotych);

5. na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci karty SIM o nr (...) i karty pamieci
przechowywanej w BOI tut. Sadzie pod nr (...)

6. na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci o§wiadczenia pisanego pismem recznym
z dnia 23.07.2018r. przez pozostawienie w aktach sprawy;

7. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca dowod rzeczowy w postaci telefonu komoérkowego marki H. o nr (...)
przechowywanego w BOI tut. Sadu pod poz. 16/2019 uprawnionemu — A. T.;

8. na podstawie art. 627 k.p.k. iart. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, obejmujace wydatki w kwocie 110,00 zl (stu dziesieciu
zlotych) i oplate w kwocie 300,00 zl (trzystu zlotych).

Sygn. akt IT K 446/19

UZASADNIENIE

Na podstawie materialu dowodowego zebranego w toku postepowania, Sad dokonal nastepujacych ustalen
faktycznych:

Oskarzony A. T. na portalu internetowym (...).pl wystawil w dniu 4 czerwca 2018r. do sprzedazy samochdd osobowy
marki O. (...) z 2002 roku za kwote 2.300 zlotych. Pokrzywdzony K. B. (1) zainteresowal sie tym ogloszeniem i za
posrednictwem wiadomos$ci mailowych skontaktowal sie ze sprzedajacym, podpisujacym sie imieniem A.. Wyrazil
cheé zakupu samochodu. Ze sprzedajacym mial sie skontaktowac 20.06.2018r., po jego powrocie z zagranicy, gdzie
mial on przebywaé. Jednak sprzedajacy twierdzil, ze nie moze pokrzywdzonemu zarezerwowa¢ tego samochodu, gdyz
ma wielu chetnych, za$ osoby dokonuja rezerwacji, a pdzniej rezygnujg. Nastepnego dnia ogloszenie zostalo wycofane,
co zaniepokoilo pokrzywdzonego, wiec w dniu 5 czerwca 2018r. wystal wiadomos$é sms, na podany przez sprzedajacego
nr telefonu i dowiedzial sie, ze przedmiotowy samoch6d ma zostaé sprzedany osobie dajacej ,,od reki” 2200zt. Wtedy
pokrzywdzony zaoferowal, ze przesle oskarzonemu 2.300zl. , za§ samoch6d odbierze po jego powrocie z zagranicy.
Nastepnie przelal pienigdze. W kolejnych dniach pokrzywdzony kontaktowal sie z oskarzonym telefonicznie oraz przez
smsy. Oskarzony w trakcie tych kontaktow twierdzil, ze kupil dla siebie samochéd K., jednak braklo mu pieniedzy
na bagaznik, ktory zamierzal naby¢ w Szwajcarii, gdzie mialy by¢ one tanie. Poprosil pokrzywdzonego o pozyczke
w kwocie 600 zl, zobowiazujac sie do jej zwrotu po powrocie do Polski. Pokrzywdzony przestal mu te pieniadze.
Ponadto w tym czasie oskarzony przekazal pokrzywdzonemu, iz przejezdzajac przez Szwajcarie widzial r. (...) z 2010r.
w cenie 450 euro. Pokrzywdzony poprosil, aby mu je kupil. Jednoczeénie w tym celu przestal oskarzonemu kwote
2100z} Poniewaz oskarzony informowal pokrzywdzonego, ze w Szwajcarii jest wiele samochod6w w atrakcyjnej cenie,
pokrzywdzony zainteresowat sie, czy istnieje mozliwo$¢ zakupu samochodu V. (...), gdyz mial na taki samochdd kupca.
Oskarzony potwierdzil i przestal mu zdjecie takiego samochodu zaladowanego na tira. Wtedy pokrzywdzony przelal
mu kwote 8500z1. Nastepnego dnia oskarzony ponownie smsem, gdyz w taki sposéb sie kontaktowali w tym czasie,
powiadomil pokrzywdzonego, ze ,jest okazja” kupi¢ V. (...) z 2012r. , tylko pokrzywdzony musi przelac¢ pienigdze
w kwocie 16.800z}. Pokrzywdzony zaczal wowczas nabiera¢ podejrzen co do oskarzonego, czy nie jest on oszustem.
Jednak po naradzie z Zong uznal, Ze powinien sie wywigza¢ z zawartej umowy i przelal pieniadze. Ok. 20 czerwca
2018r. pokrzywdzony kontaktowat sie z oskarzonym, gdyz chcial odebra¢ kupione samochody. Jednak ten twierdzil,



Ze jest za granica , gdyz zatrzymala go niemiecka policja i musi zaplaci¢ mandat 1200 euro. Poniewaz jak twierdzil, nie
posiadal takiej kwoty, mial oczekiwaé na corke, ktéra miala mu przywiez¢ pieniadze. Pokrzywdzony nastepnie usilowat
skontaktowaé sie z oskarzonym telefonicznie, jednak nie odbieral on telefon6w, kontaktowali sie wiec jedynie smsami.
Nastepnie oskarzony wyslal pokrzywdzonemu wiadomos$é, ze gdy byl na komisariacie zaptaci¢c mandat, nieznana
osoba przebila mu bak i aby wrécié do Polski musi go naprawi¢, na co nie ma pieniedzy. Poprosil jednocze$nie
pokrzywdzonego, aby pozyczyl mu kwote 5000zk. Pokrzywdzony, chcac uzyskaé zakupione samochody na to sie zgodzit
i przelal oskarzonemu pienigdze. Nastepnie pokrzywdzony usilowal sie skontaktowac z oskarzonym dzwonigc do
niego, lecz ten nie odbieratl telefonu. Jedynie pisal wiadomos$ci sms, ze pozyczy od kolegi pienigdze, aby zwrécié je
pokrzywdzonemu, za$ samochody sprzeda innym osobom. K. B. (1) przeslal oskarzonemu lacznie kwote 35.300zt., zag
z dodatkowymi oplatami ponidst szkode w wysokoSci 35.815zt. Pieniadze wysysal na dane A. T., przelewami (...), gdyz
tak doradzil mu oskarzony, aby gotéwka byla u niego w ciagu kilkunastu minut. Oskarzony w miesigcu lipcu 2018r.
skontaktowat sie telefonicznie z pokrzywdzonym, obiecujac, ze zwroci mu pieniadze. Jednak nie przyjechal do niego
w dniu, ktéry z nim uzgodnilt , powolujac sie na kolejne przeszkody. Ostatecznie nie zwrdcil mu tych kwot. K. B. (1)
nigdy nie podpisywal o§wiadczenia o rzekomym zwrocie pieniedzy przez A. T. .

Oskarzony byl wcze$niej karany za przestepstwa przeciwko mieniu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: zeznania pokrzywdzonego K. B. (1) k. 2-3, 37-38, 96-97, 175v-176,
oraz dowody w postaci dokumentoéw: potwierdzenia nadania ekspresu pienieznego k. 6-7, wydruk z systemu rejestrow
panstwowych k. 8-11, 32-33, wydruk O..pl k. 12-20, 24-28, wydruk google.pl k. 21-23, 29-31, protokd} przeszukania
k. 76-78, umowy kupna-sprzedazy k. 79-83, 107, o§wiadczenie k. 88, protokoét zatrzymania rzeczy k. 89-91, protokét
ogledzin k. 92-93, wydruk GUS k. 94-95, lista pojazdéw k. 98, korespondencja internetowa k. 103-106, dane o
karalnosci k. 143-145, wyrok k. 146-149, 150, 174, a takze ekspertyze pisma recznego i podpiséow k. 129.

Oskarzony A. T. nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i odmoéwil skladania wyjaénien. Ponadto nie stawil sie
na rozprawe przed sadem. (k.139-140)

Sad nie dal wiary oskarzonemu i uznal, ze nieprzyznanie sie przez niego do popehienia zarzucanych mu przestepstw
stanowi jedynie jego dozwolong prawem linie obrony.

Zebrany sprawie material dowodowy, a w szczegblnoéci wiarygodne zeznania pokrzywdzonego K. B. (1)
jednoznacznie wskazuja, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu przestepstw. Pokrzywdzony w sposob spojny
i logiczny, a takze konsekwentny opisal swoje kontakty z oskarzonym, nawigzane w celu nabycia poczatkowo
jednego samochodu, za§ pod wplywem zachet ze strony oskarzonego, kolejnych. To w oparciu o zeznania
pokrzywdzonego, w polaczeniu z dokumentami w postaci : potwierdzen nadania ekspresu pienieznego, wydrukéow
O..pl, korespondencji internetowej oraz ekspertyze pisma recznego i podpisow, sad ustalit stan faktyczny. Oczywiscie,
mozna pokrzywdzonemu zarzuci¢ duza naiwno$é i latwowierno$é. Jednakze w zadnej mierze nie podwaza to
waloru dowodowego jego zeznan, w ktérych szczegblowo opisal okolicznoéci kupowania od oskarzonego kolejnych
samochodow, jak i uiszczania na rzecz A. T. poszczeg6lnych kwot, nie tylko za samochody, ale tez wyludzanych
przez oskarzonego na rzekoma naprawe baku, czy zakup bagaznika po okazyjnej cenie. Caly proceder, opisany przez
K. B. w zeznaniach, wskazuje na to, ze oskarzony, po pierwszym kontakcie zwigzanym z wystawieniem na portalu
(...).pl samochodu O. (...), zorientowal sie, iz pokrzywdzonemu zalezy na tym samochodzie i jest gotow go kupi¢ ,w
ciemno”. Jednocze$nie dostrzegt, iz ma do czynienia z osobg latwowierng. Wowczas postanowil wykorzystaé sytuacje
i wyludzi¢ od niego dalsze kwoty. Umiejetnie przy tym, co wynika z zeznan K. B., wykorzystywal jego naiwno$¢,
przedstawiajac pokrzywdzonemu najpierw wyjatkowo atrakcyjng mozliwo§¢ kupna interesujacych go samochodéw,
a poOzniej, gdy juz pokrzywdzony przestal mu znaczng kwote, dodatkowe okolicznoS$ci, wskazujace na to, ze jesli
pokrzywdzony nie wspomoze go kolejna kwota, majaca by¢ pozyczka, moze nie otrzymac ani pojazdow, ani pieniedzy .
Rowniez ekspertyza pisma recznego potwierdza wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonego, ktory stanowczo o§wiadezyl,
ze oskarzony nie oddal mu pieniedzy. Jednocze$nie drobne rozbieznos$ci, ktére mogly pojawic¢ sie w zeznaniach
Swiadka B., a bedace wynikiem uplywu czasu i zatarcia sie w jego pamieci pewnych okolicznosSci, w zaden spos6b nie
podwazaja jego zeznan, gdyz dotyczyly one kwestii nie majgcych decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.



Nie wniosly natomiast niczego do sprawy zeznania Swiadkéw K. T. (k.73-74) i A. Z. (k.100-101), gdyz nie mieli oni
wiedzy w sprawie, za$ sad w zadnej mierze nie wyklucza, iz oskarzony mogt faktycznie sprzedawac inne samochody
W sposob legalny.

Zawiarygodne w calo$ci Sad uznal réwniez zgromadzone w przedmiotowej sprawie dowody w postaci dokumentow ( z
wylaczniem o$wiadczenia z k. 88) albowiem dowody te nie budza watpliwosci. Sporzadzone zostaly przez uprawnione
do tego osoby, w zakresie dokonywanych przez nie czynnosci, a ich tresé i prawdziwos$é nie byly kwestionowane przez
zadna ze stron. Cze$¢ z nich natomiast odzwierciedla kontakty miedzy oskarzonym i pokrzywdzonym.

Jednoczesnie co do o$wiadczenia, znajdujacego sie na k. 88, na ktérym pokrzywdzony mial rzekomo pokwitowaé zwrot
gotowki przez oskarzonego, wobec stanowczych zeznan K. B., iz takowego nie podpisywal, a pieniadze nie zostaly mu
zwrécone, w toku postepowania przygotowawczego dopuszczono dowdd z opinii bieglego z zakresu badania pisma
recznego i dokumentow P. Z. .

Jak wynika z opinii pisma recznego i podpiséw z dnia 24. 12 .2018r., konstrukcja graficzna o brzmieniu (...) nakre$lona
na o$wiadczeniu z dn. 23.07.2018r., potwierdzajacym zwrot pieniedzy temuz przez A. T., nie zostala sporzadzona
przez K. B. (1). Jednocze$nie biegly wskazal z jakich przyczyn (nasladownictwo materialne) nie jest mozliwe ustalenie
wykonawcy kwestionowanego podpisu, a tym samym, czy sporzadzil go A. T.. (k.129)

Sad w caloéci uwzglednil wyzej powolana opinie sadowa uznajgc ja za jasna, wyczerpujaca, przekonywujaca i rzetelna.
Biegly wyjasnil w niej wszystkie okoliczno$ci wymagajace wiedzy specjalistyczne;.

Tym samym nalezalo uznaé, iz o§wiadczenie to, opatrzone podrobionym podpisem pokrzywdzonego, zawiera tresé
niezgodng ze stanem faktycznym i jest nieprawdziwe.

Sad zwazyl co nastepuje :

Zgodnie z art. 286 § 1 k.k. przestepstwa oszustwa dopuszcza sie osoba, ktora w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
doprowadzila inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym za pomoca wprowadzenia
w blad albo wyzyskania btedu lub niezdolnoSci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.

Artykul 286 k.k. okresla odpowiedzialno$¢ za oszustwo, ktorym wedtug tego przepisu jest motywowane celem korzysci
majatkowej doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez wprowadzenie jej w blad,
albo wyzyskanie bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranej czynno$ci. Istota tego przestepstwa
polega wiec na postuzeniu sie falszem jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzi¢ pokrzywdzonego do
podjecia niekorzystnej decyzji majatkowej (odrdznia to oszustwo od zaboru i innych przestepstw przeciwko mieniu;
blizej zob. T. Oczkowski, Oszustwo jako przestepstwo majatkowe i gospodarcze, Krakow 2004, s. 9 i n.).

Okres$lone w art. 286 k.k. przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umy$lnym zaliczanym do tzw. celowoSciowe;j
odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony
cel, ktérym w przypadku oszustwa jest osiagniecie korzysci majatkowej. Sprawca podejmujac dzialania musi mie¢
wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie znamion
strony podmiotowej wyklucza mozliwo$¢ popelnienia oszustwa z zamiarem ewentualnym. Zamiar bezpos$redni winien
obejmowaé zaréwno cel, jak i sam spos6b dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chcie¢
takiego wlaénie sposobu dzialania w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i cel ten musi stanowi¢ punkt odniesienia
kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa (wyrok SN z dnia 14 stycznia 2004 r., IV KK 192/03, Prok. i Pr.-
wkl. 2004, nr 9, poz. 5).

W oparciu o zgromadzony material dowodowy, Sad uznal, Ze oskarzony A. T. swoim zachowaniem wypelnit znamiona
przestepstwa okre$lonego w art. 286 § 1 k.k. Oskarzony swoim zachowaniem polegajacym na wystawieniu na sprzedaz,
za posrednictwem portalu internetowego (...) pl. (...), za$§ nastepnie oferujac telefonicznie pokrzywdzonemu do
sprzedazy samochody: R. (...) i dwa samochody m-ki V. (...), a takze uzyskujac od pokrzywdzonego gotéwke w kwocie



600 zl oraz 5.000zl rzekomo na zakup bagaznika i naprawe baku do samochodu marki S., za ktére to samochody
i przedmioty pokrzywdzony dokonat zaplaty za posrednictwem ekspresu pienieznego, ponoszac przy tym oplaty
zwigzane z nadaniem tych ekspreséw pienieznych, wprowadzit K. B. w blad co do zamiaru wywiazania sie z zawartych
ustalen dotyczacych przekazania w/w samochoddéw oraz rozliczenia odno$cie zwrotu $§rodkéw za zakup bagaznika
dachowego i zbiornika. Pokrzywdzony wplacil oskarzonemu okreslone kwoty, za§ oskarzony pobierajac je osiggnal
korzy$¢ majatkowsq. Zachowanie A. T. wskazuje jednoznacznie na to, ze od poczatku jego celem bylo wyludzenie od K.
B. jak najwiekszej iloéci pieniedzy. Zachowanie oskarzonego nalezalo zatem zakwalifikowaé jako czyn z art. 286 § 1 k.k.

Ponadto, oskarzony w okresie od 19 maja 2017 do 19 maja 2018 roku odbywal kare 1 roku pozbawienia wolno$ci
za trzy przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. 64 § 1 kk., przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., orzeczong wyrokiem
Sadu Rejonowego w Bytomiu z dnia 24 kwietnia 2017 roku, w sprawie VIII K 103/17. Uznaé zatem nalezalo, ze A. T.
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa. Totez Sad przyjal, iz oskarzony czyn z art.
286 § 1 k.k. popemhil w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k.

Jako ze oskarzony dopu$cit sie zarzucanego mu w pkt. 1 przestepstwa dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krotkich
odstepach czasu, sad przyjal iz oskarzony dzialal w warunkach czynu ciaglego.

W zwiazku z powyzszym Sad uznal oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. art. 12 k.k. i w zw.
z art. 64 § 1 k.k.

Z kolei w mysl art. 270 § 1 kk przestepstwa okresSlonego w tym artykule dopuszcza sie osoba, ktéra w celu
uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa. Dobrem
chronionym w przypadku przestepstw przeciwko wiarygodnoSci dokumentéw jest pewnos§é obrotu prawnego,
opierajaca sie na zaufaniu do dokumentu, czy tez - jak stwierdzit SN w postanowieniu z dnia 24 maja 2011 r., IT
KK 13/11, LEX nr 847132: "dobro prawne ogdlnej natury, jakim jest wiarygodno$¢ dokumentu". Z kolei "uzycie za
autentyczny" : to przedstawienie lub przedlozenie podrobionego czy przerobionego dokumentu osobie prywatnej albo
instytucji, czyli wykorzystywanie funkcji, jakie moze pelié taki podrobiony czy przerobiony dokument.

Oskarzony A. T. swoim zachowaniem wypelnil rowniez znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 270§ 1 k.k. bowiem
w dniu 23 lipca 2018 roku w Z. postuzyl sie, jako autentycznym, nieprawdziwym pisemnym o§wiadczeniem, na ktérym
widnial, rowniez podrobiony podpis K. B. (1), co mialo potwierdzi¢ fakt zwrotu pieniedzy w kwocie 36.000 zlotych
pokrzywdzonemu. Sad zatem uznal go za winnego przestepstwa z art. 270 § 1 k.k.

W niniejszej sprawie nie zachodzily zadne ustawowe jak i pozaustawowe okolicznoéci wyltaczajace bezprawnosc albo
wine. W czasie popelnienia czynu oskarzony mial mozliwo$¢ zachowania sie zgodnie z prawem.

Sad ocenil stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu jako wysoki. Oskarzony swoim zachowaniem dopuscit sie juz po raz
kolejny przestepstw , w tym przeciwko mieniu, czym wyrazil ponownie swoj lekcewazacy stosunek do przestrzegania
norm prawnych. Katalog okolicznosci, ktore Sad bral pod uwage przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu
zawiera art. 115 § 2 k.k. i s3 nimi: rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody,
sposob i okoliczno$ci popelienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkéw, jak rowniez postac zamiaru,
motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regut ostroznosci i stopien ich naruszenia.

Stopien winy sprawcy Sad ocenil jako wspolmierny do ocenianego wyzej stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu.
Niewatpliwie sprawcy mozna postawi¢ zarzut niewlasciwego zachowania sie w danych okolicznosciach i zdolnoéé do
zachowania sie obiektywnie w nich wymaganego.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad zwazyl, aby wymierzona oskarzonemu kara byla kara sprawiedliwg, ktbra
uwzglednialby rodzaj popelnionego przestepstwa i jego skutki, okolicznoéci jego popelnienia, osobowo$¢ sprawcy,
jego wlasciwos$ci, warunki osobiste, sytuacje rodzinng oraz dotychczasowy sposéb zycia, jak réwniez stopienn winy
oskarzonego i stopien spolecznej szkodliwoSci popelnionego przez niego czynu.



W zwigzku z powyzszym za popelnione przestepstwo z art. z art. 286 § 1 k.k. wzw. art. 12 k.k. iwzw. zart. 64 § 1 k.k. sad
wymierzyl mu na mocy art. art. 286 § 1 k.k. kare 1 roku pozbawienia wolnosci, za$ za przestepstwo z art. 270 § 1
k.k. kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczone kary mieszcza sie w granicach ustawowego zagrozenia i
sg adekwatne do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu, a takze winny spelnié¢ swoje cele zapobiegawcze,
wychowawcze oraz wymagania w zakresie ksztalttowania w spoleczenstwie prawidlowych ocen i postaw prawnych.

Okolicznoscia obcigzajaca , jaka Sad wzial pod uwage przy wymiarze kary byt fakt, iz oskarzony byl juz wielokrotnie
karany sadownie za przestepstwa przeciwko mieniu. Sad nie znalaz} przy tym okolicznos$ci lagodzacych.

Ponadto na mocy art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. sad polgczyl orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoSci i orzekl oskarzonemu A. T. kare laczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, jako adekwatna
do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynu, a takze uwzgledniajac, iz czyny te zostaly popelnione w
zblizonym czasie. W ocenie sadu orzeczona kara spelni swoje cele zapobiegawcze, wychowawcze oraz stawiane przed
nig wymagania w zakresie ksztaltowania w spoleczenstwie prawidlowych ocen i postaw prawnych.

Jednocze$nie Sad uznal, ze w przedmiotowej sprawie brak jest przeslanek pozwalajacych w sposéb przekonywujacy
i wiarygodny budowaé przypuszczenie, iz w przypadku orzeczenia w stosunku do oskarzonego kary o charakterze
nieizolacyjnym, cele kary zostalyby osiagniete. Postawa oskarzonego i jego dotychczasowy sposob zycia tezie takiej
przecza. Oskarzony do tej pory byl wielokrotnie karany za przestepstwa, przeciwko mieniu, w tym oszustwa,
najczesciej na kary pozbawienia wolnoSci. Mimo to nie zaprzestal popelniania kolejnych przestepstw. Powyzsze
wskazuje na to , ze oskarzony jest osoba wysoce zdemoralizowana, wobec ktorej nieskuteczne byly uprzednio
wymierzane kary. Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, iz jedynie kara pozbawienia wolnoSci o charakterze
bezwzglednym moze ewentualnie skloni¢ oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego w przyszloSci.
Orzeczona kara jest kara adekwatng do stopnia winy oskarzonego i uwzglednia pozostate dyrektywy wymiaru kary.

Na mocy art. 46 § 1 k.k. sad orzekl wobec oskarzonego A. T. obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego K. B. (1) kwoty 35.815 zl.

Ponadto na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek dowodu rzeczowego w postaci karty SIM o nr (...) i karty
pamieci przechowywanej w BOI tut. Sadzie pod nr (...). Z kolei na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek dowodu
rzeczowego w postaci oSwiadczenia pisanego pismem recznym z dnia 23.07.2018r. przez pozostawienie w aktach
sprawy. Jednocze$nie na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. sad zarzadzil zwrot dowodu rzeczowego w postaci telefonu
komoérkowego marki H. o nr (...) przechowywanego w BOI tut. Sadu pod poz. 16/2019 uprawnionemu — A. T..

Na podstawie art. 627 k.p.k.iart. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadzono
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, obejmujace wydatki w kwocie 110,00 zt i oplate w kwocie
300,00 zl.



